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Abstract. The central valley of the Guadiana has be-
come in the best scene for to study of the Tartessian
culture thanks to the excellent state of conservation
thar the archeological site of this region have to date
known. This article includes a small route of the
monumental architecture of the periphery through
both the study of its territory and the analysis of two
specific cases: Cancho Roano and Casas del Turufiue-
lo. The fact that the buildings under tumuli known
in the central valley of the Guadiana are built from
adobe forces us to propose a musealisation method-
ology that favors its conservation. Finally, we propose
initiatives to promote the dissemination and push up
the value of prorohistoric site in this region.

Keywords. Tartessos, middle valley of the Guadiana
River, monumental architecture, adobe, dissemi-
nation.

Resumen. El valle medio del Guadiana se ha con-
vertido en el mejor escenario para el estudio de la
cultura tareésica gracias al excelente estado de con-
servacién que presentan los yacimientos de esta re-
gién hasta la fecha conocidos. Este trabajo recoge un
pequeiio recorrido por la arquitectura monumental
de la periferia a través tanto del estudio de su territo-
rio como del andlisis de dos casos concretos: Cancho
Roano y el Turufuelo. El hecho de que los edificios
bajo timulo conocidos en el valle medio del Gua-

1 Este trabajo se inserta dentro del Proyecto de Investigacién
1+D+i: Construyendo Tarteso: andlisis constructivo, espacial y te-
rritorial de un modelo arquitecténico en el valle medio del Gua-

diana (HARzo015-63788-P).

diana estén construidos en tierra obliga a plantear
una metodologfa de musealizacién que favorezca su
conservacién. Por tltimo, planteamos iniciativas para
el fomento de la divulgacién y la puesta en valor de
los yacimientos protohistéricos de la regién.

Palabras clave. Tarteso, valle medio del Guadiana,
arquitectura monumental, adobe, difusi6én.

Quizds una de las expresiones mds sobresalien-
tes de la protohistoria peninsular haya sido el
descubrimiento de una serie de edificios monu-
mentales de época tartésica en el valle medio del
Guadiana. El descubrimiento y excavacién de la
necrépolis de Medellin a finales de los afios 60
del pasado siglo (Almagro Gorbea (dir.), 2008),
abrié una nueva linea de trabajo en la interpreta-
ci6n de la cultura tartésica en Extremadura a la
que se unian algunos hallazgos aislados que has-
ta €s€ MOMmeNto No tenian encaje en un territo-
rio tan alejado de las manifestaciones culturales
que caracterizaban el valle del Guadalquivir, caso
del tesoro de Aliseda (Rodriguez Diaz ez 4., 2014;
2015) o de otros objetos bien representados en la
region como los jarros de bronce (Jiménez, 2002)
y otras joyas de claro estilo orientalizante (Celes-
tino y Blanco, 2006). Las primeras consideracio-
nes sobre estos hallazgos huyeron de la denomi-
nacién de «tartésicos» precisamente por haberse
producido lejos del nicleo cultural, por lo se opté
por una denominacién de compromiso que no
alteraba el paradigma establecido; de esta for-
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ma, se identificé un periodo orientalizante para
los hallazgos previos a la crisis de Tarteso y un
«post-orientalizante, casi exclusivo del valle del
Guadiana, para explicar las manifcsmcioncs.p@-
teriores, aunque expresasen una clara continui-

dad con la fase anterior (Almagro Gorbea, 1977)-

CANcHO RoanoO

Un afio después de esta publicacién de Almagro
Gorbea se produjo el hallazgo fortuito de Can-
cho Roano como consecuencia de las labores
agricolas de uno de los duefios de la finca. Los
primeros materiales fueron recuperados por el
maestro de Quintana de la Serena quien los de-
posité en el Museo Provincial de Badajoz, donde
el profesor Maluquer de Motes pudo verlos y valo-
rar su enorme importancia. Solo un mes después
habia organizado un equipo para llevar a cabo
las excavaciones del que se convertiria en uno de
los yacimientos mds sefieros de la protohistoria
peninsular. Cancho Roano fue incluido en el Pro-
grama de Investigaciones Protohistéricas (PI.P)
que dirigia el propio Maluquer de Motes, un paso
importante puesto que introducia el yacimiento
extremerio en el dmbito del valle del Guadalqui-
vir, en el 4mbito de la cultura tartésica. Y era 16-
gico, ;alguien serfa capaz de distinguir una tum-
ba de Medellin de una de las documentadas en el
entorno de Carmona si no fuera por los encan-
chados que rematan las tumbas? o ;alguien se hu-
biera extrafiado de haber descubierto un edificio
de similares caracteristicas a las que ofrece Can-
cho Roano de haberse hallado en el valle del Gua-
dalquivir? No, ambos yacimientos son una mues-
tra palpable de la implantacién de la cultura
tartésica mds alld del nicleo tradicional, al me-
nos a partir del siglo vi1 y, especialmente, en el
siglo viy v ane.

La dimensi6n del hallazgo de Cancho Roano
tuvo una rdpida difusién entre los investigadores
espaﬁo.lcs, aunque pronto transcendié el 4mbi-
to nacional para convertirse en un referente de
la arquitectura protohistérica mediterrdnea, De
hecho, tan solo dos afios después del comienzo
de los trabajos 'Cancho Roano fue declarado Mo.-
numento Nacional gracias a la excepcionalidag
de los restos hasta entonces descubiertos (fig. 1).
A pesar de ello, Maluquer de Motes tuvo que lu-
char contra los elementos para convencey del

enorme interés del hallazgo y de la imprescing;_
ble preservacién de sus restos. A pesar de la exce.
lente conservacién de una buena parte de] egi.
cio, no hay que olvidar que estaba levantadp ¢,
adobe, una fibrica de gran solidez cuandg estd
protegida, pero muy sensible cuando est4 expues-
ta al agua y al viento. Sin embargo, y no deja de
ser una consecuencia de esos tiempos, primg |,
investigacion a la conservacién de los restos; aun-
que también es cierto que de no haberse descy.
bierto buena parte del edificio y transmitir
importancia arquitectonica, la Administracigp
competente no habria sido sensible a su protec.
ci6n. Asi, tras solo seis afios de excavacién ya se
habfan publicado dos completas memorias de ex.
cavacién (Maluquer de Motes, 1981 y 1983) y un
buen ntimero de articulos en revistas especializa-
das sobre el yacimiento, mientras seguia sufrien-
do las inclemencias climdticas.

Como todos sabemos, la Administracién nun-
ca toma la iniciativa en un tema de esta indole,
al contrario, suele actuar a la defensiva y solo inter-
viene cuando los hechos son irrefutables, y a ve-
ces ni entonces, y ello a pesar de que por norma
general tienen la presién de la administracién lo-
cal, siempre interesada en poder contar con un
bien que puede reportarles beneficios de toda in-
dole. Pero también puede darse el caso de que
quien ostente un puesto de responsabilidad en la
Administracién tenga una especial sensibilidad
y entonces actie con solvencia, y ese fue precisa-
mente el caso de Cancho Roano cuando en 1985
nombraron directora general de Patrimonio Cul-
tural a una catedritica de Prehistoria, Milagros
Gil Mascarell, quien visité el yacimiento tras su.
nombramiento y puso en marcha todo un pro-
grama de intervencién que consisti6 en la com-
pra inmediata de los terrenos que ocupaba el
yacimiento y en encargar los proyectos par la
cubricién de los restos y para el cierre de la pro-
piedad ya piiblica. Cuando se llevaron a cabo es-
tas intervenciones, en 1986 (Maluquer de Motes
et al. 1986), ya se conocia la planta general del
santuario, por lo que tan solo restaba hacer unas
comprobaciones en su entorno inmediato ants
de dar por finalizados los trabajos y hacerlo visi-
table al publico.

En 1988 se iba a llevar a cabo la tiltima car”
paha de excavacién de Cancho Roano; se tratab?
de_hacer unas comprobaciones en el exteriof
edificio, en concreto en los lado norte y 0¢st®
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to,
junto a la rerraza que rodea todo clbmot;l:r;zz e
donde Maluquer de Motes pensaba q - Poc
encontrarse |2 necropolis del santuario- e
bargo, pocas semanas antes del comien

v e ]0 ue
campana el profesor Malugquer fallecio, retar?do
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i ela excavacion I
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’ r r & -
a prolongar la campafia mas all4 del tiempo p

visto. Los hallazgos obligaron cambiar nuestra

i racion 'y -encieron a la Jun-
estrategia de excavacion y convenciero J '
r el proyecto mas

ta de Extremadura para dilata

all4 de lo inicialmente programadO- E‘_‘ los suce-
sivos anos se lograron exhumar una se.ne df? CS-P&
cios perimetrales al exterior del ediﬁc.lo prmcnpal
que han sido interpretados como «capillas» }?Of. 1’35
ofrendas depositadas en cllos. Pero la ampliacion
de las excavaciones nos generaba un nuevo pro-
blema, pues el terreno expropiado era insuficien-
te para sacar a la luz la integridad de los restos.
Mientras se solucionaba este problema y se abria
un nuevo expediente de expropiacién, se llevaron
a cabo excavaciones en extensién en todo el lado
oriental del yacimiento, a la vez que se detectaba
un gran foso que rodeaba rodo el monumento
y que se perdia tras el cerramiento.

En paralelo a estas actuaciones y mientras se
resolvia la compra de los nuevos terrenos, se de-
cidié intervenir en el interior del edificio, don-
de desde los inicios de los trabajos sabfamos que
existian otras estructuras arquitectonicas que se
habian interpretado como una planta inferior
del santuario. Los primeros trabajos se llevaron
a cal_)o en la habitacién distribuidora del san-
tuario, la denominada H-2, donde se localizé
la f'achada principal de un edificio anterior que
des1gnamos «Cancho Roano B» (ﬁg_ 2). Este ha-
llazg?’otfligé a desarrollar un proyecto de inter-
el i o

; UEVO santuario que,
llt'ar la tarea, tenfa una ligera desviac
3;:;?:? Y se habia levantado con
e actura a los del dltimg e
oy H[i;,r j:-;ed :Ssglile bé:‘.jo la habita

abia documen

para faci-
ién en su
adobes de
dlﬁCIO Lo
€ién princi-
tado el pilar

Figura 2. Vista de la estancia H2 donde se localizd la
fachada del edificio B de Cancho Roano. Fotografia de
Sebastidn Celestino.

cendia las valoraciones histdricas hasta ese mo-
mento esbozadas, y pronto se convirtid en un
referente de la arqueologfa tartésica, mdxime
cuando en los afos siguientes comenzaron 2 ha-
llarse altares de similares caracteristicas en los
santuarios de Coria del Rio (Izquierdo y Esc-
cena, 2001) o el Carambolo (Fernindez Flores
¥y Rodriguez Azogue, 2005), que se unfan 2 la
amplia lista de estructuras de esta naturalez2 pOr
buena parte de la Peninsula Ibérica (Gémez Pen2
2017, con bibliografia).

Estos trabajos supusieron una nueva
gia de trabajo de enorme complejidad, pues pard
exhumar los restos de «Cancho Roano B $¢ [.uvo
que analizar la resistencia de los muros del lﬁ:hlmo
santuario o «Cancho Roano A», pues habia 4+
desnudar sus cimientos para conseguir completaz
la planta del edificio previo. Para ello hubo ql;s
entibar todos los muros Y, tras document’

; . . i4n, VOV
Testos existentes habitacién por habitacior:
forf 5{5[

4 laide?

estrate-

Irer arellenar esos espacios para volver a
a construccién. Previamente, se SOPCS

.ol
de levantar ¢] pilar de H-7 para dejar 2 Ja vist3
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fase «B» de Cancho Roano, para lo que se consi-
guié el permiso de la Direccién General de Patri-
monio; parecia légico exhibir una habitacién que
conservaba intacto su suelo rojo y en el centro su
altar en forma de piel de toro; ademds, para el
futuro visitante, era ilustrativo conocer al menos
una parte de ese edificio anterior. Pero una vez
retirado el pilar del Gltimo santuario de Cancho
Roano y excavada toda la habitacién, se proce-
di6 a realizar un pequefio sondeo para conocer la
plataforma sobre la que fue edificado. De nuevo
la sorpresa obligd a alterar estos planes, pues de-
bajo del suelo de «B» a 50 cm, se hallé un nuevo
suelo de un rojo intenso que alertaba de la exis-
tencia de un nuevo edificio que denominamos
«Cancho Roano C». Este espacio, que se prolon-
gaba mds alld de los muros de cierre de «A» y «B»,
guardaba una estructura escalonada, un vasar y,
bajo el altar en forma de piel de toro, un nuevo
altar circular de una factura muy cuidada rema-
tado por un tridngulo en el que estaba embutido
un cuenco cerimico donde se verterian los liqui-
dos de las libaciones.

Este dltimo hallazgo supuso un nuevo cam-
bio de estrategia, pues antes de volver a rellenar
los espacios abiertos para documentar el edifi-
cio «B», se imponia continuar excavando hasta
localizar restos de ese nuevo edificio que remon-
taba la construccién a comienzos del siglo vr ane,
en plena época tartésica. Una vez documentados
todos los restos de sendos edificios, se decidi6 le-
vantar el altar de «B» y dejar a la vista el de «C»
junto a las estructuras que lo acompafaban. Por
otra parte, también se decidi6 dejar a la vista la
fachada principal de «B» que se hallaba bajo la ha-
bitacién H-2. Con ello se pretendia ofrecer al fu-
turo visitante dos espacios donde poder contem-
plar restos de los dos edificios mds antiguos. El
resto de «Cancho Roano A» fue rellenado con tie-
rra hasta tapar los cimientos y al nivel del suelo
se construyé un entramado de vigas donde apoyar
el suelo actual, rematado por una capa de caolin
rojo extraido de la misma mina de donde proce-
dfan los suelos protohistéricos.

Todos estos trabajos, que se prolongaron
hasta 2001, se pudieron acometer gracias a una
apuesta firme por parte de la Administracion ex-
tremefia que no dudé en buscar los fondos nece-
sarios para culminar un Plan Director del yaci-
miento que se habia redactado en 1995 y que se
materializé con Fondos europeos y los presu-
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puestos de la Junta de Extremadura, la Manco-
munidad de Municipios de La Serena y la Dipu-
tacién Provincial de Badajoz. Es obvio que sin
una intervencién de esta naturaleza no se podria
haber llevado a cabo la excavacién integral de
Cancho Roano, donde una buena parte de la in-
version fue destinada en los dos dltimos afios a la
excavacion del foso que envuelve el monumento.
Pero lo que es mis importante, en ninglin mo-
mento la fuerte inversién en la excavacién arqueo-
légica fue en detrimento de la investigacién, en la
que se emplearon suficientes fondos para el ani-
lisis, estudio y publicacién de todos los materia-
les recuperados, cuya cantidad es ingente.

En el Plan Director de Cancho Roano se con-
templaban, como es 16gico, las acciones mis cos-
tosas destinadas a hacer visitable el yacimiento, el
objetivo principal de todos los trimites llevados
a cabo. Habfa que musealizar el edificio, midxime
cuando se trataba del mejor ejemplo conservado
de la protohistoria peninsular y suponia la en-
trada definitiva del valle del Guadiana en la érbi-
ta de la cultura tartésica. El Plan tenia cuatro li-
neas principales de actuacién que se desarrollaron
en paralelo durante los cinco afios que duré su
ejecucién (Celestino, 2000). La primera se cen-
traba en la excavacién integral y su estudio, del
que se publicaron cuatro memorias de excavacién
y dos libros donde se recogfan todos los materiales
documentados (Celestino y Jiménez, 1993; Ce-
lestino (ed.), 1996; 2003), ademds de numerosos
articulos en revistas cientificas y de difusién, tan-
to nacionales como internacionales. La segunda
linea de actuacién se centré en la construccién de
una nueva cubierta de mayor envergadura y cali-
dad que protegiera los nuevos restos exhumados
y diera mayor prestancia al yacimiento (fig. 3).
La tercera linea de trabajo estaba destinada a la
construccién y equipamiento de un Centro de
Interpretacién con el objetivo de introducir al vi-
sitante en el conocimiento del yacimiento, esen-
cial para su mejor difusién y que ha sido una pie-
za esencial para su comprensién por parte de los
cientos de estudiantes que visitan anualmente el
lugar (Kurtz, 2017). Por tltimo, se realizé un gran
esfuerzo inversor para adquirir los terrenos cir-
cundantes del yacimiento para asi poder termi-
nar las excavaciones del foso que lo rodea, ade-
mis de crear un amplio espacio de respeto en su
entorno. La compra del terreno se extendid al
otro lado del arroyo Cagancha, limite oriental del
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Figura 3. Fotografia aérea de Cancho Roano durante el cambio de cubierta en el afio 2000. Fotografia de Sebastian
ig .
Celestino.

yacimiento, donde se instalé en Centro d.e Inter-
pretacién, asi como los terrenos necesarios para
hacer un nuevo camino que conectara el yaci-
miento con la carretera provincial que comunica
con las poblaciones mds cercanas.

Pasado el tiempo, dieciocho arios después de
la apertura al piblico, se puede decir sin temor
a equivocarnos que la fuerte inversién realizada
en el yacimiento ha sido ampliamente recom-
pensada. Hay que tener en cuenta que Cancho
Roano se encuentra en una de las zonas econg-
micamente mds deprimidas de la provincia de
Badajoz, con un sistema de comunicaciones de-
ficiente y alejado ademds de] nicleo urbano de|
que depende, Zalamea de |4 Serena (Badajoz).
A pesar de ello, Canchg Roano recibe
de 6000 visitas al afio, de las que una ¢
corresponden a escolares de toda la regidn, y otra

cuarta parte, aproximadamente, 5 estudiantes ynj-
versitarios de las m4s variadas ypj

cionales. Ademis, e] increment
tranjeros es cada vey mayor,
yacimiento arqueoldgico
Extremadura sip contar,
monumentos romangs |
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lo que ha convertido
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c0mo es légico, cop g
€ Mérida,
entro de Interpretacién

Mancomunidad de Mu-

nicipios de La Serena, que se ocupan de la con-
servacion, limpieza y vigilancia del sitio; por otra
parte, en 2014 se hizo una intervencién arqueo-
légica en la habitacién H-4, la tnica que no habfa
podido excavarse integramente, descubriéndose
en los niveles de «C» un nuevo altar en forma de
piel de toro que complementa al circular antes
descrito (Celestino y Rodriguez Gonzlez, C-P-?-
Ese mismo afio la Direccién General de Patri-
monio realizé una intervencién para consolid.ar
sus muros de adobe y las estructuras que contie-
ne, al tiempo que reparaba la cubierta, a%-CC'tad“
Por una tormenta ese mismo afio. Y, por dltimo;
en este afio de 2018 se aprobé la remodelacion
del Centro de Interpretacién, la edicion .de ‘:11,1:1
auto-gufa para facilitar las visitas yla reallzaao[f
€ una nueva cartelerfa que hiciera més COmP_[C;_
sible el recorrido por el edificio; al mismo HZ -
PO que se iniciaba un proyecto cuya ﬁ“ah_da o
dotar al Centro de Interpretacién de un S’Stjen‘
de Realidad Virtyal que permita al visitant¢ o
trarse en el edificio de Cancho Roano y r€€of

G 1

SUS estancias gracias a la reconstruccion 3
acimi i

Yacimiento, phca'

- 'm
Porlo tanto, es justo reconocer la alta | con”

. !
.y . . . H i n
C16n de la Administracién en la investigaclo ’o u
. . 1 1 0
Servacién y dlvulgacién del yacimient0; t

Escaneado con CamScanner



ejemplo que ha servido de modelo para el desarro-
llo de otros yacimientos, caso de La Mata de Cam-
panario (Rodriguez Diaz (ed.), 2004), un edificio
de la misma época y también en un buen estado de
conservacién, que también cuenta con un Cen-
tro de Interpretacién y una cubierta para su pre-
servacion, si bien las malas comunicaciones y la
ausencia de una via de acceso ficil ha impedido su
desarrollo y, por lo tanto, su difusién. Este hecho es
]amentable por cuanto ambos yacimientos se com-
plementan, estdn a una distancia de unos 30 km y
podrian conformar una ruta méds completa y atrac-
tiva que permitiria explicar mejor el impacto de la
cultura tartésica en el valle del Guadiana.

Los TUMULOS TARTESICOS DEL GUADIANA

El descubrimiento y la excavacién de Cancho
Roano acapararon todos los esfuerzos investiga-
dores en los mds de veinte afios que duraron los
trabajos. Pero en el Plan Director se hacfa hinca-
pié en la necesidad de ampliar esa investigacion
a su entorno inmediato para conocer el territorio
donde se insertaba el santuario y su relacién con
otros yacimientos coetdneos. Para ello, a partir del
afio 2000, se desarrollaron varios proyectos finan-
ciados dentro del Plan Nacional de [+D+1 y del
Plan Regional de Investigacién que tenian como
objetivo la prospeccién intensiva del entorno de
Cancho Roano. Tras estos proyectos, donde se do-
cumentaron una serie de yacimientos de la I Edad
del Hierro que daban sentido al origen y desarro-
llo de los sucesivos santuarios de Cancho Roano
(Celestino y Walid, 2003; Walid y Nufio, 2005),
se pusieron en marcha nuevas prospecciones ar-
queolégicas en la comarca de La Serena que han
ampliado sensiblemente nuestro conocimiento
del territorio (Rodriguez Diaz et al., 2004; Mayo-
ral et al., 2011; Sevillano ez al., 2013).

En estos trabajos de prospeccién se pudo lo-
calizar a menos de 5 km de Cancho Roano el ti-
mulo de Cerro Borreguero, una elevacién que nos
ha deparado una informacién de enorme interés
para conocer la evolucién de este fenémeno (Ce-
lestino y Rodriguez Gonzélez, 20182). Bajo una
construccién romana que coronaba la elevacion
artificial, se hallaban tres edificios superpuestos;
¢l mas moderno fechado a comienzos del siglo v1
ane y con una estructura, una técnica constn.lct'{-
vay una orientacion —2 la salida del sol— simi-
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lar a los edificios tartésicos del sur peninsular;
este edificio, algo alterado por las construcciones
romanas, se asentaba sobre uno anterior en el que
destacaba la alta proporcién de cerdmicas a mano
y la poca pericia constructiva, pues aunque la
construccién es de planta ortogonal, aun no re-
suelven con solvencia las uniones de las esqui-
nas; por tltimo, bajo esta construccién se hallé
una cabafia oval de mis de 30 metros cuadrados
entre cuyos restos se recuperé un vaso de cerd-
mica a mano con pintura roja y amarilla aplica-
da tras la coccién de la pieza, un tipo bien do-
cumentado en la vertiente atldntica peninsular
y que se fecha en la transicién del Bronce Finalala
I Edad del Hierro (Celestino ez a/., 2018). El ha-
llazgo es de enorme transcendencia porque pare-
ce que nos hallamos ante el antecedente de Can-
cho Roano, cuyo edificio més antiguo —«Cancho
Roano C»— arrancarfa tras la amortizacién del
tltimo edificio de Cerro Borreguero, que tam-
bién fue sellado con arcilla roja antes de su aban-
dono, si bien en este caso no se abandonaron sus
materiales, sin duda porque no se trataba de un
abandono traumdtico, sino de un cambio de ubi-
cacién, tal vez buscando las mejores condiciones
ambientales de Cancho Roano.

Tras todos estos trabajos, y ya con una base
documental importante sobre los asentamientos
y necrépolis del valle del Guadiana, parecia que
era el momento de abordar un trabajo mds espe-
cifico sobre uno de los fenémenos mds originales
del valle medio del Guadiana, los timulos sus-
ceptibles de albergar edificios levantados en ado-
bes tipo Cancho Roano que jalonaban el curso
de este rfo en su tramo medio. Aunque varios de
estos timulos ya habian sido publicados, algu-
nos incluso con los materiales que se habfan po-
dido recoger en superficie (Jiménez y Domin-
guez de la Concha, 1995; Rodriguez Diaz y Ortiz
Romero, 1998; Duque, 2001), era necesario abor-
dar un proyecto de prospeccién sistemdtico de la
zona que permitiera un conocimiento mds com-
pleto de estas elevaciones artificiales (fig. 4). El
marco para el desarrollo de este trabajo fue de
nuevo un proyecto del Plan Nacional I+D que
tenfa dos objetivos fundamentales: prospectar el
valle medio del Guadiana para documentar los
timulos protohistdricos y realizar sondeos pun-
tuales para asegurar su cronologfa y reconstruir
el paleopaisaje de la zona donde se ubicaban. El
resultado final de este estudio ha sido reciente-
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Figura 4. Mapa de localizacion de las diferentes elevaciones tumulares localizadas en el valle medio del Guadiana

al inicio de la revision (en Rodriguez Gonzalez, 2017: 2442, fig. 8).

mente publicado (Rodriguez Gonzélez 2018) y ha
SUpUesto un gran paso para conocer la estrategia
poblacional de toda esta amplia zona geogrifica
en la I Edad del Hierro. Aunque se prospectaron
casi una veintena de estas elevaciones, tan solo once
de ellas dieron un resultado positivo, a las que
hay que anadir Cancho Roano, La Mata y Cerro
Borreguero. No obstante, el sellado final al que
fueron sometidos estos edificios antes de su aban.
dono hace muy dificil clasificarlos, por lo que no
se puede desechar que algunos de los thmulos des-
cartados también pertenezcan a esta época (Ro-
driguez Gonzélez, 2017).

El estado de conservacién de estos timulos es
muy desigual, pues al encontrase todos ellos junto
al Guadiana o a alguno de sus principales afluen-
tes, han sufrido los avatares de] Plan Badajoz de f-
nales de los afos 50 del siglo pasado, cuando todas
estas tierras fueron remozadas para introducir e|
regadio intensivo, por lo que muchos de estos -
mulos estdn seccionados por los canales de riego,
cuando no han desaparecido. I a intencién, como
apuntdbamos anteriormente, era practicar al me-
nos dos sondeos en los timulos mejor conservya-
dos para reconstruir al menos el paleopaisaje de]

entorno y afinar mejor la cronologfa a través de
los materiales exhumados. Se escogieron los dos
timulos que mejores condiciones presentaban:
el Turufiuelo de Mérida, que, aunque seccionado
por el canal de Montijo aun conservaba una bue
na parte de su estructura y a través del perfil ge-
nerado dejaba ver cimientos de piedra y alzados
de adobe, adema4s de los materiales que ya cone-
cfamos recogidos en superficic en afios anterio-
res; y el Turufiuelo de Guarefia, el mejor conser
vado, completamente sellado y solo mermado pof
su contorno como consecuencia de las 1ab0:§
agricolas. Los trabajos se iniciaron en el scgUI:ea‘
de ellos, siendo tan significativos los hallaz gf)sw A
lizados que nos vimos obligados a reconduc"traﬂ_
la estrategia de investigacién del proyecto " jen-
do nuestro interés en la excavacién y conoc™

to del Turufiuelo de Guarefia.

EL TURUNUELO DE GUARENA

. a‘rfra
n Ja primee,

im jezd
Ja li ([;)asas 4

El sondeo de 2 x 2 m practicado e
de 2014 en el centro del timulo y )
los perfiles occidentales del yacimiento
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Turufiuelo» (Guarefia, Badajoz) dejaron a la luz
materiales que sin duda se adscribian a la fase fi-
nal de Tarteso, dltimo cuarto del siglo v ane. Pero
lo mds sorprendente es que se detectaron muros
de gran potencia, grosor y calidad técnica inéditos
hasta ese momento en otras construcciones «tipo
Cancho Roano» ya estudiadas. Por ello, y siempre
dentro del Proyecto de Investigacién, se decidi6
ampliar el sondeo para conocer mejor su estruc-
tura arquitectonica y rescatar nuevos materiales
que ayudaran a matizar lo mejor posible su crono-
logfa. Los hallazgos sobrepasaron todas las expec-
tativas y se decidié solicitar un permiso de excava-
cién sistemdtica del lugar con el objeto de excavar
en extension y asi poder valorar los extraordina-
rios restos que iban surgiendo. No eran tiempos
propicios para grandes excavaciones, paralizadas
en Extremadura desde hacia unos afios por la cri-
sis econédmica. Pero en este caso se contaba con
dos circunstancias que hicieron posible la excava-
cién: la excepcionalidad de los hallazgos y la sen-
sibilidad de Trinidad Nogales, arquedloga y a la
sazén Consejera de Cultura de la Junta de Extre-
madura cuando comenzamos las excavaciones,
quien consiguié los fondos europeos necesarios
para que se pudiera emprender una campafia de
excavacién de dos meses con suficiente personal
técnico, estudiantes y peones. La campaiia se de-
sarrollé en la primavera de 2015 y los magnificos
resultados han sido recientemente publicados (Ro-
driguez Gonzilez y Celestino 2017).

En sintesis, se pudo excavar una sala principal
de 70 metros cuadrados a la que se accedia por
una entrada monumental, flanqueada por pila-
res rectangulares, orientada a la salida del sol. La
sala 0 H-100, conserva muros de adobe de 1,70 m
de grosor en sus lados norte y sur completamente
enlucidos; dividida en tres 4mbitos, estd presidida
por una gran estructura a modo de altar en forma
de piel de toro extendida realizada en adobe ama-
rillo. Un banco corrido enlosado de pizarras reco-
rre los lados norte y sur, en cuyo extremo meridio-
nal se instalé una «bafera» de 1,53 x 0,46 m que
reposa sobre un podio de adobe. En el interior de
la estancia tan solo se recogieron platos, més de un
centenar, realizados con arcillas locales (Celesti-
no et al, 2018) ademds de una caja de madera fo-
rrada con placas de hueso y marfil con iconografia
orientalizante grabada y una placa de marfil ais-
lada con un disefio de bévidos en relieve y orna-
mentada con liminas de oro (Rodriguez Gonzilez
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y Celestino 2017: 190). Junto a la puerta se halla-
ron numerosos fragmentos de bronce en un pési-
mo estado de conservacién que parecen responder
aalgiin «braserillo» por la mano fundida recupera-
da. Uno de los elementos mds sobresalientes son
los tejidos, principalmente esteras que cubrian los
suelos de la estancia (Marfn-Aguilera ez 2/. 2019).

Pero sin duda es su arquitectura la que mds
novedades ha deparado (fig. 5). La sala, incendia-
da antes de su clausura, no presenta restos de vigas
o pies derechos a pesar de su amplio espacio, por
el contrario, en toda la zona central de la estan-
cia se hallé un ingente nimero de ladrillos coci-
dos que contrastaban con los alzados realizados en
adobe. Esta circunstancia, unida a la leve curvatu-
ra de los anchos muros de los lados norte y sur, ha
permitido interpretar el cierre de la sala con una
béveda de tipo nubio bien conocida en el Préxi-
mo Oriente y que probablemente cubri6 este am-
plio espacio (Gémez Enguidanos 2018), lo que
supondria que nos encontramos ante la primera
construccién de este tipo documentada en todo el
occidente mediterrineo en la I Edad del Hierro.

La excepcionalidad y calidad de estos hallazgos
hicieron que en 2016 la Secretaria General de Cien-
cia, Tecnologia e Innovacién de la Junta de Ex-
tremadura se interesara pronto por el yacimiento,
aportando fondos para su investigacién, donde
las diferentes analiticas tenfan un peso econémi-
co muy importante en el desarrollo del proyecto,
pero también la urgente restauracién de los mate-
riales exhumados, principalmente los metélicos
por su rdpida oxidacién. Asi mismo, se reserva-
ron fondos propios del Instituto de Arqueologia
del CSIC para llevar a cabo la documentacién del
gran numero de cerdmicas que iba aportando
el yacimiento.

En 2016 se procedi6 a ampliar por el lado
oriental la excavacién, un espacio donde se orga-
nizaba un vestibulo distribuidor que daba acceso
a una puerta por cada uno de sus lados. Varias dn-
foras y un telar con casi medio centenar de pesas
aparecieron apoyadas en su lado sur (Berrocal ez
al., e.p.). Se optd por abrir primero la habitacién
del lado meridional donde se pudieron documen-
tar los restos de un banquete en torno a un peque-
fio altar también en forma de piel de toro. La ha-
bitacién, actualmente en estudio, conserva casi
dos metros de altura y estd completamente enluci-
da de tonos rojizos; disponia de un banco corrido
en su lado occidental donde se hallaron numero-
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Figura 5. Vista del patio de Casas del Turufiuelo. Fotografia del Proyecto Construyendo Tarteso.

sos vasos cerdmicos de factura local entre los que
destacaba un conjunto de copas de imitacién grie-
ga (Celestino er al, 2017). El conjunto cerimico
se completaba con un rico conjunto de bronces
entre los que destacan dos jarros, un quemaperfu-
mes, un colador, una parrilla y un gran caldero de
asas en forma de omega. Por tltimo, en uno de los
extremos de la habitacién se habia practicado un
hoyo profundo donde se arrojaron los restos de
los animales consumidos en el banquere.

En 2017 centramos el trabajo en la apertura
de la puerta oriental que daba paso a una escale-
ra monumental de casi 3 m de altura construida
con bloques cuadrangulares de mortero de ca] en
sus primeros seis escalones, mientras que los cin-
co restantes se levantaron en adobe rematados por
grandes lajas de pizarra. Esta técnica constructi-
vaes hasta el momento completamente desco-
nocida en el Mediterrdneo occidental antes de I3

conquista romana, lo que le ha conferido a] Yaci-

miento una dimensién arqueoldgica de enorme

relevancia. Las escaleras dabap Paso a un espacio
abierto que se correspondia con el patio del edj-
ficio, lo que significaba que lo que se habia exc

vado hasta ese momento era ¢] piso superior :i:

un edificio que conservaba en muy buen estado
sus dos plantas constructivas,

Este hallazgo tuvo una insélita repercusién
medidtica que nos obligé a realizar un plan de ac-
tuacién donde la investigacién era prioritaria,
maxime cuando al pie de la escalera se localizaron
dos caballos sacrificados, uno de ellos con su bo-
cado de hierro. Los fondos del Plan Nacional de
I+Dy el apoyo de la Secretarfa General de Cien-
cia no eran suficiente para abordar una excavacién
tan compleja, por lo que solicitamos la interven-
cién de la Diputacién Provincial de Badajoz que
inmediatamente puso a disposicién del Proyecto
los fondos necesarios para realizar una campafia
de excavacién con todas las garantias. Desde ese
momento, la Diputacién de Badajoz no ha deja-
do de financiar las excavaciones que se han llevado
acabo en ¢] Turunuelo, una importante inversion
que ha dado excelentes frutos,

Como es ya sabido, el patio del monumento,

¢ aproximadamente 150 m?, estaba completa-
I,nﬂ}te ocupado por més de medio centenar de
C(l_llldos sacrificados, adem4s de varios bévidos,
suidos y un perro, |o que se ha interpretado como
Un2 auténtica hecatombe animal que tuvo lugar
o un ritual previo al abandono definitivo del edi
bf::;; Ezrr::rzs iégico, l:’i excavacién contd cion;;
posible y cor ¢ arquedlogos para avanzar f’ Y
todas las garantias en una excavé
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Figura 6. Vista aérea del tumulo de Casas del Turunuelo. Junio de 2018. Fotografia del Proyecto Construyendo

Tarteso.

cién tan lenta y compleja a la vez que ocupé toda
la campana de ese afio y del siguiente. La tltima
fase, una vez exhumados todos los animales de-
positados en el patio, consisti6 en el levantamien-
to de los mismos, para lo cual se habia conforma-
do un equipo de arqueozodlogos de varios centros
de investigacién y especializados en diferentes dis-
ciplinas para asi poder sacar la mayor informacién
posible de los restos. Este equipo se ocupé ade-
mas de consolidar los restos de los diferentes ani-
males antes de proceder a levantarlos y, posterior-
mente, restaurarlos en el laboratorio.

Este magnifico e inédito descubrimiento
aumenté la expectacion sobre el yacimiento, si
bien lo que mds preocupaba al equipo eran los
cuantiosos medios que eran necesarios para una
investigacién exhaustiva del hallazgo. Pero los tra-
bajos de esos afios tuvieron una ripida recompen-
sa que nos permitieron continuar sin sobresal-
tos la investigacion; en primer lugar, el proyecto
«Construyendo Tarteso» bajo cuyo paraguas se ha-
bian acometido estos trabajos recibié el Premio
de Cultura de la provincia de Badajoz, y meses
después, en noviembre de 2018, el Premio Na-

cional de Arqueologia y Paleontologia de la Fun-
dacién Palarq, un espaldarazo a la investigacién
que ademds ha supuesto una importante inyec-
cién econémica para el desarrollo del proyecto.
Por tdltimo, en 2019, la Junta de Extremadura ha
concedido dos proyectos de investigacién, uno al
equipo de arqueélogos y arqueo-zodlogos lide-
rados por el Instituto de Arqueologfa del CSIC
y otro al de veterinarios y biélogos de la Univer-
sidad de Extremadura para el estudio de la fauna
del yacimiento, dos proyectos de tres afios que
van a permitir realizar un anlisis muy completo
de la hecatombe del Turufiuelo con los fondos
suficientes.

Como es ldgico, los siguientes pasos se cen-
trardn en la continuacién de la excavacién de la
enorme superficie que aun queda por descubrir,
teniendo en cuenta que el timulo tiene una su-
perficie de casi una hectdrea y que no se ha com-
pletado aun ni el 20% de la misma (fig. 6); yello
sin tener en cuenta que se trata de un edificio de
dos plantas, lo que multiplica el espacio aun por
excavar. Y, por supuesto, en su estudio, lo que re-
quiere de un equipo sélido y multidisciplinar que
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En paralelo a estos trabajos del 4mbito pu-
ramente cientifico, la Junta de Extremadura ha
comenzado el proceso de la compra de los terrenos
donde se ubica el yacimiento, asi como de otro
espacio amplio que pueda albergar en un futuro
préximo infraestructuras destinadas a divulgar el
conocimiento del Turufiuelo y de la cultura quelo
propicié; es decir, un Centro de Interpretacién
que permita facilitar la comprension del yaci-
miento. También la conservacién es una prioridad
ineludible; en este sentido, ya existe un proyecto
de cubricién de los restos que impida la erosién de
los muros y del resto de estructuras exhumadas.
Paralelamente, se ha elaborado un proyecto para
la cubricién total del yacimiento que se llevard
a cabo en diferentes fases. Por tltimo, se va a ela-
borar un proyecto de conservacién y restaura-
cién de los muros y de los enlucidos que conser-
va para garantizar su exposicion publica.

. .lf.l Proylc?ctlo del Turufiuelo tiene una clara vo-
cién multidiscipl; " ,
de arqu n’llSC1p11nar, pues ademds del equipo

queozodlogos que estudian la ingente fau-
na del yacimiento, se han j : an
fisi ’ ncorporado ingenieros
y tisicos de la Universidad de Extremadur
realizar levantamientos 3D de la hecat lipzr :’i
H : ombe de
patio y del pro e )
l y del propio edificio, asi como para reali
os andlisis de los enlucidos v p; ar
st . Y pigmentos de las pa-
€S, respectivamente, D . P
c. e gran m .
portancia es I3

todos los anglisis del

a$ pastas cerdmj
morteros que comp amicas y de |los

()
nen estructuras de especial

relevancia como la «bafiera» o las escalerg,
dan acceso al patio; el estudio de paleg ue

Voo Magne:
mo de miembros de la universidad de By, Bhetis.

Jeterminar la cronologfa del lugar; de] %zs Pary
to Catal4n de Arqueologfa Clisica par, aniil-tu-
la escultura de mdrmol hallada; del i e
de Arqueobiologfa del Centro de Humgy; (;ono
y Ciencias Sociales del CSIC para el eStudioat(iies
paisaje de la zona a través de los anglisis d. 6lel
nes, madera o semillas; de la Complutenge dePMe.
drid para el andlisis de los restos humangs, dei-
Escuela de Arquitectura de La Palmas de’Graa
Canaria para el andlisis de los ladrillos y adoben.
o de la universidad de Cambridge para ] csmdis(;
de los tejidos. Ademds, una buena parte de [, .
versién del Turufiuelo se destina a la restauracig,
de los objetos mis relevantes hallados, caso de [og
metales y los vidrios que llevan a cabo miembyog
del Servicio de Conservacién, Restauracién y Es.
tudios Cientificos del Patrimonio Arqueolégico
(SECYR) de la Universidad Auténoma de Ma-
drid. Por tiltimo, afiadir el equipo técnico de Un-
derground / Arqueologia, Patrimonio & Gente
que realiza las labores relacionadas con la docu-
mentacién de los materiales en laboratorio y el
apoyo a la propia excavacién arqueoldgica.

UNA NUEVA VISION DE TARTESO A TRAVES
DE LA ARQUITECTURA

Nuestro conocimiento de Tarteso se ha basado
fundamentalmente en los objetos aislados y e las
necrépolis excavadas en el 1iltimo siglo, aunque
también en algunos restos de entramado urbano
y de pequefios lienzos de murallas que apenas s
han dado informacién sobre su complejo Siste™?
social; trabajos todos ellos carentes deun ‘”_‘ﬂls.ls
del espacio arquitecténico dentro del femwn?
donde se desarroll6 la cultura tartésic, el Suroe®
te de la Penfnsula Ibérica. Sin embarg®; la ’c o
vacién de varios edificios monumentales d de?ii
tartésica en los valles del Guadalquivir y.G ot .
na permiten caracterizar la cultura ta‘rté.sw?i i3
vés del anilisis arquitecténico de esos edific pdc
blicos excavados en las dos tiltimas décadajrr):en'
los que disponemos de una exhaustivd i
tacién. Pero hasta el momento, tanto solos¢ 3
analizado sus plantas y se han ensay? - per®
interpretaciones sobre su posible funcio®

i éniCo'
carecen de un andlisis del modelo arquitect
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limitado, hoy en dfa, a la documentacién plani-
métrica. En este sentido, pensamos que la arqui-
tectura debe concebirse como un elemento inte-
grado en el territorio, por lo que es fundamental
analizarla para lograr captar la percepcién que la
sociedad de la época debié tener de esa arquitec-
tura y de cémo pudo impactar en la sociedad del
momento. Por todo ello, nos hemos planteado
para Cancho Roano y el Turufiuelo un nuevo sis-
tema de estudio que reflexiona més en el andlisis
de la construccidn, integrando las tradiciones ar-
quitecténicas, la expresién simbdlica de esas cons-
trucciones, asf como el andlisis del medio ambien-
te donde se emplazan los edificios. Por lo tanto,
nos queremos acercar a estos dos edificios del valle
del Guadiana a través del anilisis arquitecténico
y social, un ensayo que podria extrapolarse a otros
edificios publicos coetdneos que, a la vez, nos per-
mitiria adentrarnos mejor en la estructura social
de Tarteso aun hoy muy sesgada; y lo mas impor-
tante, el andlisis conjugado de la arquitectura y de
la sociedad nos dardn nuevas pautas para indivi-
dualizar qué aspectos son el resultado de la tradi-
cién indigena anterior al proceso de colonizacién
y qué novedades fueron tomadas de las socieda-
des mediterrdneas.

Con ello, podemos abordar el principal apar-
tado del estudio de Tarteso en cierto modo in-
completo como consecuencia de la controversia
que, en su dia, despert6 el origen, la ubicacién
y la localizacién de su ciudad homénima (Schul-
ten, 1945); una hipétesis que no ha podido ser
descartada hasta los afios 8o del pasado siglo y que
recientemente ha sido definitivamente rechazada

gracias a los trabajos multidisciplinares que se han

llevado a cabo en el Parque Nacional de Dofiana
donde, tradicionalmente, se crefa que estaba lo-
caliza la ciudad (Rodriguez-Ramirez e# al., 2015;
Jiménez-Moreno et al., 2014; Celestino et al.,
2016; Rodriguez-Ramirez et al., 2018). A partir de
los afios 80 del pasado siglo y hasta hoy en dfa, el
desarrollo de los trabajos sobre Tarteso se ha cen-
trado en la clasificacién, estudio y andlisis com-
parativos de los materiales arqueoldgicos proce-
dentes de las excavaciones, lo que ha generado

un conocimiento amplio, pero aun parcial, de su

cultura. Por otra parte, la informacion que p(,)-
seemos procede fundamentalmente de las. necr-
polis halladas en los valles del Guadalquivir y el
Guadiana, lo que ha limitado, igualmente, el co-
nocimiento de la estructura social de esta cultura.

ARQUITECTURA MONUMENTAL EN LA PERIFERIA DE TARTESO

A partir del afio 2000, la reapertura de las excava-
ciones de El Carambolo (Sevilla) (Fernindez Flo-
res y Rodriguez Azogue, 2007), el que sin duda
habfa sido el yacimiento tartésico modelo tras las
excavaciones efectuadas en los afios 5o del pasado
siglo, daban a conocer la existencia de un santua-
rio de fundacién fenicia que obligaba a replantear
el estudio sobre el origen y la formacién de la cul-
tura tartésica. Este cambio en la direccién de las
investigaciones, ha supuesto una nueva definicién
de Tarteso, entendido hasta ese momento como
una cultura de raigambre indigena (Alvarez Mar-
ti-Aguilar, 2005); sin embargo, hoy podemos de-
fender con argumentos sélidos que se trata de una
cultura hibrida resultado de unos contactos entre
los colonizadores procedentes del Mediterrineo,
fundamentalmente fenicios, y el sustrato cultu-
ral indigena (Celestino, 2014; Celestino y Lépez-
Ruiz, 2016). Esta nueva concepcién de Tarteso
ha supuesto la revisién de los yacimientos has-
ta ese momento excavados, asi como la cons-
truccién de un novedoso enfoque aplicado a las
recientes investigaciones, renovando el interés
cientifico y social por el estudio de esta cultura.
Un ejemplo de estos avances fue la celebracién,
el pasado 2013, del Congreso Internacional Tar-
teso. El emporio del metal, donde, después de casi
dos décadas, volvian a reunirse los mayores espe-
cialistas en el estudio de dicho periodo (Campos
y Alvar (eds.), 2013), donde se recogfan los nue-
vos avances tedricos que ponian sobre la mesa
esa nueva concepcién de Tarteso.

Pero las principales novedades de la cultura
tartésica derivan, sin embargo, de su drea de in-
fluencia; en concreto del valle del Guadiana, don-
de se localizan una serie de yacimientos, entre los
que destacan los que aqui tratados, que nos han
permitido comprender mejor su estructura social
(Rodriguez Gonzélez y Celestino, 2017b; Ro-
driguez Gonzdlez 2018). No obstante, esta zona
presenta una serie de particularidades que, a pe-
sar de su influencia mediterrdnea, la diferencian
claramente del niicleo tartésico del valle del Gua-
dalquivir. Por ello, hemos creido necesario abrir
una nueva mirada hacia Tarteso a partir del ani-
lisis arquitecténico y social de estos edificios ads-
critos a este periodo histérico que se localizan en
la cuenca media del rio Guadiana. Conocery ca-
racterizar su patrén arquitecténico ya resulta en
s{ mismo una novedad, pues los estudios de estos
edificios no han pasado hasta la fecha de su mera
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caracterizacién funcional, mis con la finalidad
de extraer de ellos una definicién cultural que d_c
conocer el edificio en si mismo. Con esta pr?r.nf-
sa, lo ideal es plantear seguidamente un fmalms
con el que podamos conectar €stos edificios con
la idea que su construccién encierra y con la so-
ciedad que los piensa y los construye; pot lo tan-
to, concebir la arquitectura tartésica como una
expresién social, politica y cultural, y por el mo-
mento, solo la magnifica conservacién de los edi-
ficios tartésicos del Guadiana nos permiten ese
andlisis.

A MODO DE COLOFON:
UNA RUTA DE TARTESO

Toda investigacién cientifica quedaria incomple-
ta si no emprendemos una labor de divulgacion
que acerque a la sociedad los conocimientos de-
rivados de afios de estudio y anilisis. En el mar-
co del proyecto de investigacién «Construyendo
Tarteso» en el que se insertan los estudios de los
edificios tartésicos ocultos bajo timulo que venimos
analizando dentro de este trabajo desde diversos
puntos de vista, se integra el grupo de trabajo y di-
fusién denominado «Tarteso en Comunidad.
El objetivo de esta plataforma es acercar a la so-
ciedad los conocimientos sobre la cultura tartési-
ca a través de una serie de iniciativas y actividades
que fomenten la participacién ciudadana. La fi-
nalidad dltima es despertar en la sociedad el in-
terés por el patrimonio y su proteccion.

Asi, una de las iniciativas que se encierran en
este proyecto de divulgacion es la creacién de una
Ruta de Tarteso que permita al visitante conectar
los yacimientos de Cancho Roano (Zalamea de
la Serena, Badajoz), La Mata (Campanario, Ba-
dajoz), El Tamborrio (Villanueva de la Serena,
Badajoz) y Casas del Turufivelo (Guarefia, Bada-
joz),a -través' de un itinerario que ponga en valor
el patrimonio tartésico de la region de Extrema-
dura, aprovechando para ello el entorng natural
del que goza esta Comunidad.
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